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Abstract

To understand the concepts and formation processes of a subject; it requires understanding of the factors
that directly and indirectly trigger factors and development processes. As Guirvich points out ‘nothing
can be explained by itself ’. It is necessary to pay attention to the concepts that reveal the period of
modernism, the formation processes and the background perceptions that form. In this study, considering
the social processes that triggered the emergence of the issue, the effect of actual change on the perception
of space will be focused.

While the subject of change and transformation processes in space perception will be examined, the
subject will be examined with the elements that trigger this issue in the background. The study will be
deal with this basic reference and will focus on the historical process that prepared the modernity, and
also the processes called postmodernity periods which emerged in the modernity and later, and the
transformations in the spatial production processes and their social changes.

Key words; Space, Modernity, Postmodernity, Space Production and Process.

Mekan Algisinin Modernite Ve Postmodernite Acisindan
Doniisiim Siireci

Ozet

Bir konunun agilimi, kavramlar1 ve olusum siireclerini anlamak; onu ortaya ¢ikaran, dogrudan ve dolayl
tetikleyen etkenleri ve gelisim siireglerini inceleyerek anlamay1 gerektirir. Guirvich’in de degindigi gibi,
‘higbir sey kendinden kalkilarak agiklanamaz’. Modernizm donemini ortaya ¢ikaran kavramlara, olusum
stireglerine ve meydana getiren arka plan algilarina dikkat etmek gerekir. Bu konu ile ilgili ¢aliymada da
konunun ortaya ¢ikigini tetikleyen toplumsal siirecler de dikkate alinarak, gerceklesen degisimin mekan
algisina olan etkisine odaklanilacaktir.

Mekan algisindaki degisim ve doniigiim siiregleri konusu incelenirken, arka planda bu konuyu tetikleyen
unsurlarla birlikte konu ele alinarak incelenecektir. Calisma bu temel referansla ele alinarak moderniteyi
hazirlayan tarihsel siirece deginecek, ayrica modernite ve sonrasinda ortaya ¢ikan postmodernite
donemleri olarak adlandirilan siiregleri ve onlarin yarattigi toplumsal degisimler ve mekansal tiretim
siire¢lerindeki doniistimlere odaklanilacaktir.

Anahtar sozciikler; Mekan, Modernite, Postmodernite, Mekan Uretimi ve Siireci.
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Giris

Konumuzun 6énemli kavrami olan ‘modernizm’ kavramina ve bu kavramin gegirdigi tarihsel siireglere
g6z atmak gerekmektedir. Modernizm, Avrupa merkezli pozitivist bir kavram olup, eski Latincedeki
‘modernus’ kelimesinden alinmis ve ‘tam simdi’, ‘hemen simdi’ anlamina gelen "modo" kelimesinden
tiiretilmistir. Kavram, modernus sdzciigliniin anlami olan ‘yeni’ kavramiyla anlamlanmaktadir. Ancak
anlamma bakildiginda yeni bir kavram olmadigi, Hristiyanligin ortaya ¢iktigr dénemin ‘yeni’ligini
vurgulamak amaciyla kullanilarak, Hristiyanligin da bu modernus sdzciigiiyle anildig1 goriilmektedir. Bu
nedenle kavramin isaret ettigi donemle birlikte anlamimdan gok bilingli olarak, yasanan siirece damgasini
vurmasi nedeniyle dnemlidir.

ifade ettigi deger iizerinden, modern toplumun aslinda gelinen noktada giiniimiizdeki toplumu anlattig
bilinmektedir. Modernlesmenin de eski zamanlarin toplum yapisindan, giintimiizdeki toplum yapisina
dogru bir degisme ve doniisme anlammna geldigi bilinmektedir. Giiniimiizde ¢ok farkli toplumlar
yasamakta, bunlarm siyasal rejimleri, endiistrilesme diizeyleri, kiiltiirel dokulari, ekonomik ve toplumsal
yapilar1 bakimindan biiytik farkliliklar gostermektedirler.

Modernizm anlayigina karsit olarak postmodernizm ise, genel olarak modernizmden kopmus ancak temel
alanlarda modernizmin sistematige gonderme yapmaktadir. Ancak modernizm kavramini kabul etmeden
onun devami olan ‘ge¢ modernite’ gibi kavramlarla anilan yeni perspektiflerin dogdugu doénemdir.
Calismada birbirini takip eden i¢ ice girift bir yapiyla yiiriiyen bu siirecler incelenecektir. ki siirec i¢in
de dnemli nokta olan modernlesme siirecinin temel araci olan modernizmi ve gelisim siireglerine géz
atilacaktir. Bu tarihsel siireci anlayabilmek i¢in ‘Aydinlanma Dénemi’ni ve onun baslattigi ‘Ronesans’,
‘Reform’ ve “Sekiilerizm’ gibi siireclere odaklanarak konu incelenecektir.

Moderniteyi Olusturan Toplumsal Siireclerin Incelenmesi;

Modernizm dncesi siirecte ‘aydinlanma donemi’ i¢in, Antik Yunan diisiincesinin kozmolojik tasavvuru
ve 0zgiir ‘ilk neden’ sorugturmasi pozitivist diisiince bi¢iminin ilk referans noktasi olmustur. Bu stireci
Hristiyan ortagagi akilci referanslar1 ortadan kaldirarak; yeniden dogmatik diisiince bigimini egemen
kilarak, bat1 merkezli bu siireci baglatmistir. Bu donem boyunca ahlaki tanimlayan ana gergeve, fizigin
ve bilimin sinirlarini agan akil ve mantikla algilanamayan metafiziktir, bu nedenle de doga olaylarmin
aciklamasi bir inang meselesi olmustur.

Tanrinin eseri olarak bilinen her din, her toplumda inanca dayali bir diisiince sistemini, o da bu diislince
sistemine dayali toplumsal diizeni yaratacak giice ulasmustir. Ozellikle de kilise, insanlik tarihini ortagag
karanligina stiriikleyecek kadar, etkisi altna aldigini tarih sayfalarma aktarmistir. Bu kontrol
edilemeyecegi sanilan gii¢, bir zaman sonra degigerek aydinlanma (Ronesans) doneminin baglamasina
neden olmustur. Kilisenin eski dogrularinin yikildigi, gecmisteki sOylemlerin aksini ispatlayabilen
bilimsel verilerle de beslenen bu donem, kiliseyi ciddi itibar kaybima ugratirken insani da diiginmeye ve
sorgulamaya sevk etmistir.

Bat1 diinyasi, ‘yeni’ diinyanimn cografi kesifleriyle birlikte kaniksadiklar1 kozmolojik diisiince seklini
sorgulamaya ve yiikselen muhalif seslerle Reform ve Ronesans siireglerine dogru giden bir diisiince
revizyonuyla karsi karsiya kalmistir. Diinya tarihi boyunca insan yasamini kokten degistiren icat ve
devrimler haricinde, bazen insan iiretimi olan bazi sanat tiirleri veya sanat akimlar1 olmustur. Ancak
bunlarin en biiyligii ‘rénesans’ ve ‘reform’ olmustur. Sanatta yeniligi simgeleyen ‘Ronesans’; 15.
yiizyilda, kilise egemenligi nedeniyle -din disinda sanatla tanigmayan- bati insani, artik cografi
kesiflerle yeni bir diinyaya ve sanatta farkl bir bakis acis1 kazanmaya taniklik etmekteydi. Bu kesiflerle
birlikte zenginlesmenin yarattig1 burjuva kiiltiirii, insan duygu ve hazlarini ifade eden yeni bir sanat
anlayigini batiyla tanistirmustir.

Degisen siireglerle paralel bir gelisim gosteren mekdn kavrami iretildigi toplumlara gore
bi¢imlendirilmistir. Lefebvre’ye gore, mekan toplumsal bir iiriin olup; bu {iriiniin var oldugu toplumun
tiretim iliskileri ve mekanin {iretim siirecini ve toplumsal iliskilerini igermektedir (Lefebvre, 2014, s.
39). Her toplumun yasadigi donemden de etkilenerek, tiretim bicimi degisir ve kendi mekénini
tiretimini de bu dogrultuda inga eder. Lefebvre’nin -arka planda- ifade ettigi, Ronesans’m getirdigi
Aydmlanma ¢agiyla sanat, mimari ve mekan iiretimi yiiceltilmeye baslanmis ve toplumu da
doniistiirmiistiir. 17. yiizyilda baglayan pozitif diisiincenin getirdikleriyle birlikte; teknolojik gelisme
ve modernlesme baslamis, bu donemde buharli makinenin bulunmasi, tarim toplumunun endiistri
toplumuna doniismesi ve tiim tarihin tanik oldugu bu siirecteki gelismelerle birlikte, sanat ve mimari
de doniigmiistiir. Sonug¢ olarak mekan iretiminin seyri degismistir. Endiistri Devrimini izleyen
donemlerde degisen sosyal, kiiltiirel, teknolojik, ekonomik ve toplumsal yapi; diinyadaki mevcut
yapiy1 degistirerek, bir takim gelismeler saglamistir. Bu biiyliik gelismeler toplumsal yapiy1
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degistirmekle kalmayip, mekan iiretim anlayisimi da derinden etkileyerek degistirmistir. Bu karst
konulmaz doniisiimlerle birlikte, evrilen mekan iiretimi; hem yeni mimari akimlari, hem de yeni
mekan tipleri ve mekan iiretme anlayislarini ortaya ¢ikarmustir. Battal (2011,s.119)’e gore, sanayi
devrimiyle gerceklesen tiim icat ve felsefi materyallerle birlikte bir biitiin olarak sorgulamak ve insanin
bulundugu toplumu dogu veya bati diye ayirmadan Ilahi 6ziine ulagtirmak konusu temel referans olarak
ele alimmustir.

Modernite Siireci

17. ve 18. ylizyildan itibaren toplumlar i¢in bir biitiinlesme araci olan “ulus’ olgusu, aydinlanma felsefesinin
esin kaynagi olan Fransiz devrimiyle birlikte olusmaya baslamistir. Ulus kavramuiyla birlikte, belirli cografi
mekanda, ortak dil, kiiltiir ve tarihsel gecmisle, yerel farkliliklarin dislandigi, ayni zamanda da kendi
iclerinde barmdirdiklar: topluluklar i¢in ortak faydanin 6ne ¢ikarildigt bir kavram olarak anlagilmis ve
kullanilmistir. Diinya toplumlar1 uluslasma siireciyle, feodalizmden farkli bir durumu yasarken; hem
topluluklari, hem de kendileri i¢in modernlesme siirecini bir arada yasamiglardir.

Bu ulus diisiincesini vurgulayan 1848’de Marx ve Engels’in kaleme aldig1 ‘Kominist Manifesto’ nun
amaci, cagdas burjuva miilkiyetinin yaklagmakta olan kaginilmaz yikiligini ilan etmek ve proleterya sinifini
tek bir ordu halinde, tek bir bayrak altinda, tek bir amag i¢in seferber etmekti. Bireyin birey tarafindan
somiriilmesi ortadan kaldirildig1 6l¢iide, bir ulusun bagka bir ulusu somiirmesi de ortadan kaldirilmis
olacag diislincesi egemendir. Ulusun i¢indeki siniflarm karsitligiyla birlikte uluslarin birbirine besledigi
diismanlik da son bulacag: disiiniilmektedir (Marx ve Engels, 2016). Ulus devlet siireci modernizmin
egemenligi ile devletler, hem yonetim bi¢cimlerinde hem de yasam bigimlerinde biiylik degisimlere sahne
olmustur. Modernizme gegisle birlikte bilhassa ‘hakikat’ ve ‘estetik’ konulartyla ilgilenilmis ve mutlakligi
O6ngormiig, bunun da en belirgin bigimde temsil edildigi alan sanat olmustur.

Bugiinkii anlamda bildigimiz devlet yapisi ve onunla baglantilt olan her seyin temel karakteristiginin
modernlik olmasi 16.yiizyilda ortaya ¢ikmistir. Modern devlet yapisi kendinden dnceki devlet yapilarmdan
pek ¢ok acidan farkli olarak toplum yasanminda aragsal bir rol iistlenmistir. ibni Haldun (1989)’un devletle
ilgili analizinde; kudret kazanarak yiikselmeyi ve devlet kurmayr miimkiin kilan baglarin ‘Asabiyet’
baglar1 oldugunu ifade etmistir. Devletlerin varligmni da, diigman baglarindan korunmak ve saldirilara
bertaraf etmek igin bir araya toplanma sebebi olarak agiklamaktadir. Modern devlet yapisi ile birlikte devlet
artik eski konumunda olmadigny, iilke sinirlari iginde yasayan vatandaglarmin ortak kimligi izerinde kendi
otoritesini hissettirerek tanimlamaktadir. Bu yeni yapi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve mekénsal kurgular
acisindan da ¢esitlilik ve yeniliklerle kendini ifade etmis bir zenginlik olarak goriilmiistiir. Tim bu
stireglerle birlikte, modernizm kavramini artik hem ‘yeni’ diinyay1 kesfetmek i¢in moderniteyi ifade etmek,
hem de bu siirecin sosyal ve siyasal ifadesi olarak ‘modernizm projesi’ olarak algilamamiz gerekmektedir.
Moderniteyle beraber mekanin sahip oldugu 6zellikler de evrilmis ve li¢c 6nemli 6zellikle; ‘homojenlik’,
‘parcalilik’ ve ‘hiyerarsiklik’ anilmaya baslandigi ifade edilmistir (Lefebvre, 2014, s.39). Lefebvre’nin de
dikkat ¢ektigi gibi, yonetenler i¢in konfor ve kolaylik saglayan kavramlardan; homojenlik tiretilen mekanin
yonetisimini, par¢acilik bireyleri kategori, smif ve etiketler altinda kolayca siniflandirmaya ve hiyerarsiklik
ise grubun temsil ettigi degerler lizerinden kontroliiniin verimliligi ve siirdiirebilirli§ine imkan verir.
Modernizmin, yapmacikliktan uzak duran modernist diisiinceyle gergeklestigini ve “uluslararasi tislup”
tiirdi olarak kabul edildigi, bunun yaninda sade ve “islevselci” bir yonii oldugunu belirten Harvey (2014, s.
84); metropol ¢apmnda mimarlik ve kentsel planlamanin genis Olgegi kapsayarak etkin ve rasyonel
kriterlerle planlandigi ve gelistigini, fakat modernitenin bu bakis agisindan koparilarak postmoderniteye
gecisin saglandigini ifade etmistir. Jacobs (1961, Akt. Harvey, 2014, s.93)’m 1961 yilinda yaymnlanan
“Biiyiik Amerikan Kentlerinin Oliim ve Yasami” kitabinda modernlesme siireciyle kentlerin suc alanlarma
doniistiigli, kentlerin adeta bagirsaklarini desen ¢evre yollartyla yeniden insa edildigi ve yagmalandigini
ifade etmistir (Jacobs,1961, Akt. Harvey, 2014, 5.93).

Harvey (2014, s.93), konunun incelenmesi i¢in asil odaklanmasi gereken konunun toplumsal etkilesim
stirecleri oldugunu vurgulayarak, ‘siiregler isin 6ziindendir’ demektedir. Gergeklesen kentsel ¢evrelerin
siire¢ ve uygulamalarina bakildiginda, onlarin diizensiz ve orgiitlenmis bir karmasiklik sistemi oldugunu
goriiriiz. Bu karmagsiklik icinde; bazen cesitliligi, bazen de beklenmedik seylerin denetimli, ama yaratici
bir bicimde ele alinma kompozisyonun yarattig1 etkilesimin enerjisiyle birlikte canliligin1 da gérmekteyiz.
Jacobs (1961, Akt. Harvey, 2014, 5.93,94)’a gore, kentsel planlamacilar tarafindan kentte yasayanlarin da
var olan ¢esitlilik egilimleri, bazi1 yanls arazi kullanimlariyla engellenmektedir. Bu planlamanin
gerceklesmesi kentte diizensizlik ve karmasiklik yaratarak farkliliklarin da diismani olmustur.

Mekan tiretimi, hem tiretim sisteminin bir sonucu olarak, hem de siyasetin ve burjuvazinin aygit1 olarak
celiskileri ve diyalektik iliskileriyle gergeklesmektedir. Mekanin geliskileri tarihten bagimsiz olmaksizin,
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liretim sistemi ve burjuva taleplerinin degisen kurgulariyla birlikte mekan formlar1 degiserek, kendini farkl
diizlemlerde tekrar etmektedir. (Lefebvre 2014, s.151) eszamanli olarak hem kapitalist iiretim tarzinin
triini hem de burjuvazinin siyasal-iktisadi aygit1 olan mekan celigkileri ortaya ¢ikardigmi
vurgulamaktadir. Mekanin celiskileri, tarihsel zamandan kaynaklanan geligkileri ortadan kaldirmadan,
tarihin digina ¢ikarlar ve diinya ¢apindaki eszamanlilik i¢inde eski ¢eligkileri baska bir diizeye tasirlar,
kimileri korelir, kimileri siddetlenir, ¢elisik biitiin yeni bir anlam edinir ve ‘baska seyi’ -baska bir tiretim
tarzini- belirtir.

Modernite siirecine yon veren gogebe yerlesim diizenine gegilmesi ile birlikte, mekansan tasarim siireci
yoresel taslarla kerpicten yapilan konut yapilarindan (Kurucu&ark, 2009) giinliimiiz cam cepheli devasa
kiitlelere evrilmistir. Harvey (2013), mekansal bi¢imlerin toplumsal siiregleri icerdigi ve toplumsal
stireclerin ise esas itibartyla mekansal olduklarini vurgulamaktadir. Bu iki 6nemli parca olan mekansal
bi¢imler ile toplumsal siiregleri birlestiren; mekanin, kuramin, sosyal adaletin ve kentsel yapinin dogas1
olarak dort dnemli kavrama deginmistir. Harvey, kentselligin dogasini toplumlara bakis agis1 olusturacak
kavram olarak goriir. Yani kentsel tasarim kavramini, mekénin iretiminin yeniden yaratilmasi igin
toplumsal 6rgiitlenme sekli olarak ele almaktadir. Insanlik malikiyet ve miilkiyet duygularmi abartarak
hakiki sahsiyetini ve hiirriyetini kaybetmis, mal/meta ile iligkisini yanlis anlamlandirmis, bu da insanin
miilkle -mekan sahipligi- olan iliskisinde biiyiik bir hataya diismesine neden oldugu ifade edilmektedir.
Marx’1n temel yaklasimlarindan olan ‘Artik-Deger Teorisi’ ne gore; kapitalizmde iiretilenin piyasa degeri,
‘girdi ve licretler toplamindan’ fazla oldugundan sistem; hem sosyal ayrimi, hem de esitsiz gelir dagilimmi
desteklemekte oldugu ifade edilir. Ciinkii Marx’1n tabiriyle, ‘sistem bu ¢arpikliktan beslenir’ ve adalet igin
sisteme devlet miidahalesi sart goziikmektedir. Bu sistemin uygulandigi iilkelerde mekéan iiretme
stireglerine bakildiginda, minimum ihtiya¢ eksenli tasarimlari gérmekteyiz. Bu yiizden Harvey (2013:
212)’in de belirttigi gibi, kentsellik ve iktisadi biiylime arasinda gerekli ama yeterli olmayan bir baglanti
vardir.

Moderniteden Postmoderniteye Ge¢is Donemi

Oncelikle belirtmek gerekir ki, postmodernizm kavrammin tam olarak ne olduguyla ilgili net bir goriis
birligi bulunmamaktadir. Genel olarak modernizmden kopmus, sanatsal, bilimsel, toplumsal, diisiinsel
vb. alanlardaki sistematige gonderme yapmakla birlikte, bu kavrami kabul etmeyip 21. yiizyil ve
sonrasinin aslinda, modernitenin bir devami oldugunu ‘ge¢ modernite’ gibi kavramlar da anildigi
goriilmektedir. Giddens’m ileri siirdiigii ge¢ modernite diislincesine gore; icinde yasadigimiz toplum,
post modern anlamdaki toplumda oldugu gibi ‘modern’ diinyadan her anlamda kopmus, adeta
moderniteyi bir tarafa itmis bir toplum tiirii olmaktan ziyade, modernite siirecinin spontan bir devamu,
ileri veya ge¢ bir evresi olarak tanimlanmistir. Yani modernite diisiincesinin beraberinde getirdigi
doniisiimler, geride birakilmamis, tam aksine insanoglu bu doniisiimlerin {izerine yenilerini insa ederek
ge¢ modernite evresini yagamaya baglamistir.

Ote taraftan, postmodern estetik anlayisinda Jameson (1984a, s.63, Akt. Harvey, 2014, s.71) 1, ‘6znenin
yabancilasmasinin yerini 6znenin pargalanmasinin aldigi’ kabuliine inanmak igin her tiirlii neden
bulundugunu ifade etmistir. Ayrica postmodernitenin getirdigi degisikliklerle birlikte bu deneyim de
evirilmistir. Jameson (1984b, s.120, Akt. Harvey, 2014, s.71) analiziyle ‘bir dizi ar1 ve birbiriyle ilgisiz
simdiler’e indirgenmis ve ‘iginde yasanilan ana iliskin deneyim, giilii, hatta ezici bir bigimde ‘maddi’
bir nitelik kazanir’, ‘diinya sizofrenik kisiligin 6niine artan bir yogunlukla gelir, yapmacikligin gizemli
ve bunaltici yiikiinii tasir’ diyerek garpici bir analizde bulunmustur. Tiim bu degisen algilarin 1518inda,
bu déonemde goriinliim, imge ve gosteri gibi 6ne ¢ikan kavramlari zamanin iginde birbiriyle ilgisiz olarak
korku veya keyif olarak ortaya cikabilecek yogunlukta yasanmakta oldugu ifade edilmistir (Harvey,
2014, s.71).

Donem olarak ayrim yapilamayan, ancak tiim diinyay1 saran kiiresellesme, aslinda dnemli toplumsal
doniisiimlere neden olan siiregte gergeklesen modern Gtesi toplum diisiincesiyle beraber, artik ekonomik,
sosyal, siyasal ve kiiltiirel anlamda biiyiik degisim ve doniisiimler yasanmigtir. Bu donemde sanayinin
kentlerde yapilanmis olmasi, kentlere dogru gergeklesen gog¢ dalgalarini baglatmis, boylece iilkeler artik
banliydler ve kenar mahalle adiyla kavramsallastirilan mekansal diizenlemelere ev sahipligi yapmustir.
Kiiresellesme kent yapilarmi da benzer bigimde donistiirmiistiir. Bitiin metropollerdeki kentsel
mekanlarin kiiresellesmesini Oncii ve Weyland (2013, s.117), “kapitalist piyasa entegrasyonunun iiriinii”
olarak ele almaktadir. Bunun ayni zamanda, gergeklesen kiiresel akiglarin barmdirdig: halk tarafindan
da; kendi yerel, kentsel, toplumsal cografyalarina doniistiirmelerinin de bir sonucu olarak gordiiklerini
ve kabullendiklerini ifade etmektedir.
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Kiiresellesmeyi, kilometrelerce uzaktaki olaylarin birbirlerini nasil, ne 6lgiide sekillendirecegini Massey
(1993, s. 61, Akt. Oncii ve Weyland, 2013, s.14)’1n iirettigi kavramdan yola cikarak; kiiresellesmenin
‘iktidar geometrisinde’ nerede durduklarina bagli oldugunu sdylemektedir. Bu 6nemli kavram, ‘mekanda
hareketliligin ve dolasimin ayn1 zamanda bir gii¢ iligkileri haritasi oldugunu vurgulamasi’ agisindan dnemli
olduguna dikkat gekmektedir (Oncii ve Weyland, 2013, s.14). Tiim diinyay: etkisi altma alan neoliberal
politikalarm, her yerde uygulandig1 baglari anlamamizi kolaylastiracak aragsallardan ‘ulus-otecilik’ ve
‘yonetsellilk’ ile yarattig1 doniisiimler, kentlerde ve kirsal alanlarda da kendini goriiniir kilmistir (Akbas,
2012). Kiiresellesmeyi 21. yiizyilin kapitalizmi olarak yorumlayan arastirmacilar, kapitalizmi ve
modernlesmeyi diinyanin batililastirilmasi, benzestirilmesi, somiirgecilik ve emperyalizm ¢ercevesinde
degerlendirmektedirler.

Son yillarda iistiinde en ¢ok diisiiniilen ve yazilan konularindan birisi de, tiim diinyay1 hizla saran
sermaye akigini belirleyen ana kararlarinin; ulus-devletlerin yerini alan ‘kiiresel” metropollerin
olugmas1 ve olusum nedenleri olmustur. Dikkatleri ¢eken “Diinya Kenti Hipotezi” aslinda ilk olarak
Friedman (1986, Akt. Oncii ve Weyland, 2013, s.15)’m baslikli bir makalesinde formiile ettigi
bi¢imiyle, ‘cokuluslu sirketlerin bu metropollerde iislenmesinin ana nedeninin, stratejik 6nem tasiyan
finans, sigorta, iletisim gibi islemlerde ihtisaslastiklar’’ gergegi olmustur. Friedman’in ilk formiile
ettigi bigimiyle, ‘diinya kentleri’ ¢okuluslu sirketlerin yonettigi, kiiresel sermayenin yonlendirildigi
ve ekonomik karar merkezlerinin olmasi nedeniyle, bugiinkii dnemini istlenmistir. Bu c¢okuluslu
sirketlerin hiyerarsilerine kosut olarak kademelenmis, diinya kentleri ve onu takip eden ikincil -bdlgesel-
kentler, son halkann ise ti¢iinciil —ulusal- kentler oldugu varsayimiyla ele alindig1 ifade edilmistir.

Bunun yani sira kiiresellesme diisiincesi, yereli ve kiireseli birlestiren Huntington’un analiziyle birlikte
‘kiireyellesme’ (globalization) gibi yeni bir kavrami da dogurmustur. Bu kavrama gore, toplumsal
dinamikler kiiresel giicler tarafindan evirilmekteyken, yerel 6nemini yitirmemekte, tam aksine genis bir
perspektif icerisinde kiigiik ama géze batan bir detay olarak giindeme gelmektedir. Buna 6rnek olarak,
kiiresel bir aktdr olan McDonald gosterilebilir. Tim diinyada subelesen ve bulundugu her yeri doniistiiren
bir marka olarak; yereli sekillendirmekte ve bulundugu bolgeyi prototiplestirerek toplumsal doniisiimle
kiiresellesmeye hizmet etmektedir. Diger yandan Hindistan ornegi diisiiniildiigiinde, kutsal olarak
kabul edilen dana ve dolayisiyla da dana eti bu iilkedeki McDonaldlarda satilmayarak, kutsala sayg1
duyulmus, bu da ‘yerelin kiiresel izerinde bir etki yaratmasi’ni1 dolayisiyla kiireyellesmeyi saglamistir
(Ritzer, 2011, s.156). Bu tek tip dil, kiiltiir, mekan algilama bi¢cimi hemen her iilkede karsimiza ¢ikan
benzerlikleri ve tepkisel akimlar1 dogurmustur.

Bahsedilen tarihsel siiregle birlikte geleneksel yapidan modern yapiya geciste yasanan problemler,
toplumlarin gegis siireglerinin biitiinlestirici ve ilerlemeci siiregler olmadigini, hatta tarihin de tanik oldugu
gerginlik ve c¢atigmalar yarattigmi gostermistir. 21. yiizyilda modern gelismelerine karsi ¢ikislar ve
tepkilerin oldukga belirginlestigi sdylenebilir. Moderne hayata gidiste, pek ¢ok sorunla birlikte sosyal
biitiinlesme ve toplumsal kimlik krizleri de giindeme gelmistir. Soja (1990)’ya gore, post modern elestirel
insan cografisini ilk istikrarli yankilar1 1960’11 yillarinin sonlarinda ortaya ¢ikmistir, ancak daha sonra bu
olgu 6nemini ve giindemini yitirmeye baslamistir. Takip eden on yil igerinde mekanlagma projesinin sesi
tuhaf bir sekilde kisilmigtir. Bati Marksizm’i ve Liberal sosyal bilimde tarihin cografyadan 6nce geldigi
diisiincesi giin yiiziine ¢ikarak dnem kazanmustir. Oncii ve Weyland (2013)’1n da belirttigi gibi giiniimiizde
tiim diinyayi saran ve hizla biiyiiyen neo-liberal politikalarin, zorunlu kildig1 sosyal ve ekonomik kosullar;
cografya, zaman ve mekén farki gdzetmeksizin tiim toplumlarin kentlerinde kiiltiirel, etnik, ekonomik,
mekansal ve sosyal kutuplagsmaya dogru gotiirmektedir.

Modern donemle birlikte tasarlanan yap1 cepheleri farkli egrisel yiizey ve ¢ikintilarla tasarim siireci bazen
ideal formlara ulasmistir (Kurucu, 2014). Modern dénemin yapisal ve kiiltiirel temellerinin degistigi, etkin
olan insan anlayismin yerini; kisiligini ve 6zgiirligiinii yitiren bir insan tipinin aldig1 dile getirilmeye
baslanmistir. Bu nedenlerle bu siireci ifade etmek {izere; moderndeniteden, postmodernite gegisi veya
sanayi toplumundan, sanayi sonrasi topluma gegis siirecinden sik¢a bahsedilmektedir. Moderniteden
postmoderniteye gecisin giindeme geldigi ilk kiiresellesme donemi olarak ele alinan siiregte, toplumlar
farkli sosyal yap1 ve mekansal yapilarla giindeme gelerek kendilerine goére farkli olgulari 6n plana
cikarmislardir. Aslinda postmodernizm kavramiyla birlikte, tiim diinyanin modern dénemden farkli bir
déneme gegis yaptigini vurgulamak ve ifade etmek istenmektedir. Bugiin modernist yaklagimlarin en st
seviyeye ulastig1 bir ddnemi yasamaktayiz.

Son yiizyllda hemen her toplumda yasanan sosyal ve mekansal tasarim siiregler birbirinden farkli
anlayiglarla gergeklesmistir. Bu siiregler farkli anlayiglara sahip olmasindan modernizm ve
postmodernizm olarak ayirma geregi dogmustur. Bu donemleri modernizmle postmodernizmin ayrim
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analiziyle yaptigimizda, Tablo 1’de de deginilen ana bashklarda toplanan farkliliklar1 ifade

edebilmekteyiz.

Tablo 1 Modernizmle Postmodernizmin Paradigma Analizi

Modernizm

Postmodernizm

Kavramsal Anlam

Yenilik, fonksiyon, 6zgiirliik

Oznellik, kimlik, yap1 sokiimii

Savundugu . . Esitlik¢i,  Bireyci/ozgiirlikeii,

Kavramlar Alalerlik, Medeniyet, Bi¢im/Form Demokratik, Girisimeilik
Beklenen bir kaderi tasvir etme -

Sanat e Yasami ve varligini onaylamak
egilimi

Gergeklik Kavrami Mutlak, Tek ve Evrensel Goreli, Cogul ve Tikel

Uretim bicimi

Fordizm, Liberalizm, Sosyalizm,

Post-fordizm, Neoliberalizm

. - . Sosyalizm, Cumhuriyet,
e Sosyalizm, kapitalizm, emperyalizm, ! 2
Yonetim bicimi - Demokrasi,  Supernasyonalizm
cumhuriyet
(AB)
Toplumsal yap1 Orgiitlii, Organize Orgiitsiiz, Bireysel
iktidar anlayis1 Hiyerarsik, akilc1 ve biitiinciil Oznel, Bireyci,

Yereli Megrulagtirma

Mekan anlayis1

Islevselci, Yalin,
Belirgin

Saf, Biitiin ve

Goreli, Pargali, Cesitli ve Cogul

Mekan kullanim

Mekan bireyi formuyla yonetir

Mekan bireyi ruhuyla yonlendirir

Fonksiyon, Form ve

Eskiyi Restore,

Mimari Vikarak Yeniden Tiiretmek. Y'enlyl radikal bir anlayisla
dizayn
Kent yapisi Form ve Fonksiyon Akailcey, Parcali
Bire Birey biitiiniin bir pargasidir, Birey 6zne olarak merkezdedir,
y Sistem zayif birey giichidiir Sistem giiglii birey zayiftir
. . . ; Esitlikei, Bireyci, Cesitlilik,
Iktidar Hiyerarsik, Formel, Islevsel Cok Renklilik
A . A ey . . Mekan bireyi gizli sekillendirir
Mekéan/ Birey Mekan bireyi bariz sekillendirir (farkina varilmadan kolelestirir)
Mekéan/ Toplum Farkliliklarin minimize edilmesi Farkliliklarm ayricalik olmasi

Mekan/ Zaman

Her sey bir mekan ve zaman iginde var
olur

Zaman - Mekan
Kuantum si¢ramasi

sikigmasi,

Mekan/ iktidar

Mekan giiglii bireyleri kontrol etmek
icindir

Mekan sadik bireyler insa
etmek i¢indir

Postmodernizmin kavrami, modernizm sonrasi diye anilan bir donemi ve aslinda farkli oldugunu da
vurgulamak {izere seg¢ilmis bir kavramdir. Modernizmin igerdigi ilkeleri; dayatmaci, kati ve sert
buldugundan, daha 6zne/birey esasli, kimliklerin ve 6znelligin 6n planda tutuldugu yeni kararlar1 iceren
farkli bir slire¢ yaratma ¢abasindan dogmustur. Temellendigi diizlem ise; olusum siirecindeki doneminde
yakalanan bilgi ve teknolojinin sagladigi farkli bakig agilar1 ve boyutlar1 olmustur. Postmodernitenin,
kuantum fizigine i¢kin, zaman ve mekan sikigmasindan kaynaklandigi da 6ne siiriilmektedir. Onlara gore
bu donem bir kuantum sigramasidir; baski ve sikigma halindeki bir enerji patlamasi ve bosalmasi olarak
ele alinir bu dénem. Tipki kapali baraj kapaklarinin agilmasi durumu gibi... Postmodernizmin, zaman ve
mekan arasindaki kopustan kaynakli olarak gergeklesen, kiiltiirel hareketleri ve bu hareketlerin ¢oklugu
iizerinde odaklastigindan, postmodernite de bir kiiltiirel durum veya olusun ifadesi olarak aktarilmaktadir.
Postmodernite i¢in, 20. yiizyilda kendini bulan bir diigiinme durumu oldugu ve moderniteye verilen cevap
olarak ifade edebiliriz. Gergeklik kavrami; modernitede mutlak, tek ve evrensel iken, postmodernitede
goreli, cogul ve tikel olarak modernitenin tam karsisinda durur. Ve postmodernite talep edildigi gibi bireyi
6zne olarak merkezde tutar, ancak sistem Oyle giigliidiir ki, birey merkezde de olsa zayiftir.

Modernitenin yasamimiza getirmis oldugu Gadamer ve Derida’nin da belirttigi yorumsama ve anlatilanin
herkes igin farkli seyler ifade edisiyle bambaska anlama bigimleri tiim kavramlar1 pargalamaktadir. Bu
anlayigin tasarim ve sanat boyutuna da aktarilis1 ve ifade edilenin herkes i¢in ayri anlamlar tagimast;
tasarimct ve sanatgi i¢in bir konfor yaratmaktadir. Tasarimet i¢in 6zgiirliik alanmi ifade ederken, kullanici
icin ise mekan farkli yasamsal tecriibeleri ifade etmektedir. Giinlimiizde arz-talep iliskisinin belirledigi
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piyasada, bunun sonucu olarak tasarimcilar1 daha ¢ok halkin birbirinden kagtig1 korunakli siteler, yiiksek
binalar yapmaya dogru itmektedir. Aslinda bu tiir yapilar giinlimiiziin post-modernist mantiginin da bir
sonucudur. Mills (1959, s.12)’e gore, yasayarak ne kadar az da olsa iginde yasadigi toplumun ve genel
insanlik tarihin ilerleyisine de katkilar saglamaktadir ki; tiim bunlar toplum ve tarihsel siire¢, o bireyi
iretirken gerceklesmektedir. Vurgulandigi gibi, birey kendini gergeklestirirken, hem kendi yasadigi
toplumun dokusuna deger katarken, hem de tarihin seyrinde kiigiik de olsa farkliliklarin dogmasina neden
olarak birey anlam kazanmaktadir.

Sonu¢ ve Degerlendirme:

Gelinen noktada modern mekan algisi degisen siiregle birlikte; kullanicinin 6zgiirliikk¢li mekan arayiglariyla
ortaya cikan ¢esitlilik, tasarimeinin da birikimiyle birlikte modern bir zenginlige doniismiistiir. Bu zengin
yelpazede, tasarimcinin elinde bulundurdugu mekéanda ‘alt mesaj’ verebilme giicii, mekan tasarim
stirecinde kullanilmaya baglanmistir. Bu bazen olumlu, bazen de olumsuz sonuglar dogurabilmistir. Bu alt
mesaj iletme kurgusu, mekansal tasarimda olduk¢a sik kullanilmaya, hatta tiiketim aliskanliklarinin
doniistiiriilmesinde de kullanilan iktisadi bir aragsal olmustur. Ekonominin canlanmasi igin yaratilan yeni
tikketim merkezleri -avm, lokanta, fuar ve sergi alanlar1 vb- mekansal ¢esitlilik olarak da kullanilmaktadir.
Mekan tasarimida bazen kullanilan obje ve detaylar mekanm ruhunu hissettirmeye dile getirmeye
odaklanarak mesajlarini kullaniciya iletebilme giiciindedir. Tasarimi yapilan alanda ne yapilmak istendigi,
bu alanin kullanim sartlar1 ve kosullarma gére kullaniciya psikolojik etkisini de yasatacak caligmalar
yapilabilmistir. Tarihte bunun 6rnegi en ¢ok ibadethanelerde goriilmistiir. Kiliseler ve camiler bunun i¢in
cok iyi ornektirler. Kiliselerdeki yataydaki darlik ve dikeydeki yiikseklik tam da verilmek istene etki gibi
insani ruhani bir ortamda kii¢iik hissettirmektedir. Camilerde de benzer bir etki s6z konusudur. Genis bir
kubbenin altinda insan kendini evrende bir nokta gibi hissetmektedir. Ve bu verilmek istenen bir etkidir.
Fiziksel olarak agiklayamadigimiz insana ait birgok duygu modern bir kaygiyla aragsal olarak mimarligin
mekansal tasarim kararlariyla birlikte mekan aracilifiyla bireye iletilmistir.

Mekansal tasarimlar aslinda birey ve toplumlar: doniistiirebilme kapasitesiyle, bulundugu kaba gore
sekillendirebilen bir fanus olarak kullanilmistir. Bu mekansal tasarim kararlarinm toplumun yap1 tasi olan
bireylerin kalici davranig oriintiisiinde ¢ok aktif kullanildig1 tespit edilmistir. Uzun vadede toplumu
doniistiiriip dizayn etme giiciindeki bu mekéansal tasarimlarin, toplumsal doniigsiimlere hilkmetme niteligiyle
kullanilma giicii postmodernite donemiyle birlikte hayatimiza girmis bulunmaktadir.
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